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Abstract 
The primary aim of the present article is to examine and critically evaluate 

the book How (Not) to Be Secular? by James K. A. Smith and to provide a 

narrative exposition of Charles Taylor’s seminal work A Secular Age. 

Smith’s book adopts a simplified, narrative-driven structure, which entails 

the risk of reductionism. Rather than offering an independent theory of 

secularism, it should be regarded as an interpretive and rewritten text, a 

feature that underscores the necessity of its critical assessment. Smith’s 

fundamental presupposition is that secularism in the modern world should 

not be understood as the elimination of religion, but rather as a 

transformation in the conditions of possibility for belief. Grounded in the 

lived experience of faith, Smith’s argument demonstrates that religious life 

in a secular age depends less on philosophical argumentation than on the 

cultivation of affect, imagination, ritual practices, and communal forms of 

life. By adopting an analytical–structural approach and drawing on 

Foucauldian genealogical critique within the theoretical framework 

developed by Talal Asad, this article opens a new horizon for a deeper 

analysis of secularism and the possibility of religious life. Such an approach 

provides the groundwork for proposing a comprehensive model—one that, 

on the one hand, benefits from the achievements of modern rationality and, 

on the other, emphasizes the holistic nature of religion and its inseparable 

connection with both worldly life and the hereafter. This trajectory may 

contribute to a reconsideration of secularism theory and to the initiation of 

a more serious dialogue on the possibilities of religious life in the 

contemporary and post-secular world. 

Keywords: secularism; religious life; modernity; post-secular culture 

 

 چکیده
  مز ینوشته ج«؟  میکتاب »چگونه سکولار نباش  ۀنقادان   یابیو ارز  یحاضر وارس ۀمقال  ۀهدف عمد 

.  یک  مزیاثر ج.با عنوان عصر سکولار است  لوریچارلز ت   نیادیبر اثر بن   یی روا  یوشرح  تیاسم

ساز  یساختار  ت،یاسم تقل   و  است  محورت یروا  و  شده  ی ساده  همراه    ییگرال یخطر  به  را 

بشمار   شدهی سی و بازنو  یری تفس  یمتن؛سمیمستقل درباره سکولار  هینظر   ک یارائه    یه جا.وبدارد

ارزکه  د یآیم م  ی انتقاد  ی ابیضرورت  برجسته  را  اسمیت   کتاب  نیاد یبن  فرضشپی.کند یآن 

 ط یشرا  رییبلکه به عنوان تغ  ن،یحذف د  یدر جهان مدرن نه به معنا  سم یکه سکولار   براین است

 دهد ی شان م،ن است  مان یا  سته یبر ت ربه ز   ی مبتن  ت یاستدلال اسم. درک شود  د یبا   مانیامکان ا

ز ب   ستیکه  در عصر سکولار  فلسف  شیمؤمنانه  استدلال  به  آنکه  ترب  یاز  به  باشد،    ت یوابسته 

تخ  و  ل،یاحساس،  جمعی زمناسک  مقالهدار  ازین  یست  این  رو  د.  اتخاذ  –یل یتحل   یکردیبا 

  ی اطلال اسد، افق تازه  ی در چارچوب نظر  ییفوکو   ۀاز نقد تبارشناسان  یریگو بهره   ساختاری

ارائه   سازنه یزم ی کردیرو نی.چند یگشایم ی نید  ست یو امکان ز سم یسکولار  ق یعم  لی تحل  ی برا

و از    ردیگیمدرن بهره م  تیعقلان  یاز دستاوردها  سوک یکه از    ییجامع است؛ الگو  ییالگو

  ر یمس   نیا.دارد  د یو آخرت تأک  ایآن با عرصه دن   ی ناگسستن  وند یو پ   نید  تیبر جامع  گر،ید  یسو

بازاند   تواند یم  یهادرباره امکان   تر یجد   ییوگوو آغاز گفت  سمیسکولار  یۀدر نظر  ی شیبه 

 . ن امد یسکولار بدر جهان معاصر و پسا  ی نید ستیز

 ؛ فرهنگ پساسکولار تهیمدرن ، ینیدزیست   سم،یسکولار :کلیدواژگان
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 مقدمه 

نوزدهم م  قیبه صورت دا  ۱اصطلاح سکولاریسم در    ی لادی در ارن 

  است یرا از س  ن یکه د  ینظام  اینگرش    دروااع نوعیظاهر شد  ایتانیبر

  یخیرا به چارچوب تار  مانیو ت ربه ا  کندی مدرن جدا م  ی و نهادها

 . سازدی وابسته م یو فرهنگ

هانرو    ۲کِن یبِ  سیفرانس ا  (؛۱۸۵۱درسال)  3رسِنیهِ   ی بعدها    ن ی از 

  ی را از نهادها  نیاستفاده کردندکه د  ینگرش فیتوص  یاصطلاح برا

  ه یبر پا  یو اخلاا  یانسان  یو به زندگ  کندیجدا م  یاسیو س  یاجتماع

 دارد. دیتأک   یعقل و ت ربه فرد

ب  ارن  ب  ستم یدر  ت  یلسوفانیف  کم،یوست ی و  ج  لور یمانند چارلز   مزیو 

معنا  سم یسکولار  اصطلاح  ؛تیاسم به  فقط  نه  بودن«    ینیردی»غ  یرا 

  مان یدهنده ت ربه اشکل یخیو تار یچارچوب فرهنگ یبلکه به معنا

برده  کار  به  مدرن  جهان  م  ریاخ  یهاژوهش .پانددر  که    دهدی نشان 

 داشته   ییگرات یمعنو یبراهایی امد یپ  سمیو سکولار ته یمدرن

مس اخلاا  ینید  ی زندگ  فیبازتعر  ی برا  ی نینو  یرها یو  فراهم    یو 

 . (Sohrabifar & Talebi Daryani, 2016) اندکرده 

مدرنیته   هرجه  که  است  ازآن  حاکی  سکولاریسم  نظریه  اساس 

 پیشرفت میکند به تدریج از نفوذ دین کاسته میشوداما 

تیلور به این وااعیت میپردازد که دنیای مدرن باعث ازبین رفتن دین  

شده   آن  بالندگی  و  رشد  موجب  ازموارد  دربسیاری  بلکه  نبوده 

( اسمیت این وااعیت تیلور را از موضوعات مهم  ۱۴:۲۰۰۷است)تیلور؛

همان جایگاه دین درعصرمدرن  میداند، که دروااع  امروز  درجهان 

سک »عصر  روند  وسکولار،درکتاب  که  است  ولار«،.تیلور 

داده   شرح  بخوبی  تیلور  را  مدرن  دوران  به  غربی  گذرازجوامع 

است.ادیری درمقدمه ترجمه اثر اسمیت اینگونه بازگو میکندکه، این  

و نشیب عصرسکولاراست.ونقشه   پرفراز  به سرزمین  ایی  اثر دروازه 

برا را   یابی  مواعیت  امکان  اینکه  امید  برای خوانندگان،به  یشان  ایی 

  فراهم کند تا بتوانند وارد جنگل انبوه کتاب تیلور شوند.هدف اصلی، 

 
1 - Secularism 
2-Francis Bacon)  

انبوه از کتاب تیلوربرای االبی   هرس کردن شاخ وبرگ این جنگل 

 .(Smith, 2022)  ساده که به خوانندگان عرضه نماید 

عرصه  اجتماعی  در  و  معرفتی  مهمنیز       سمیسکولارهای    نیتراز 

مدرن  جهان  میشود  تحولات  راستا  .تلقی  سکولار    »فلسفه دراین 

عقلان  کوشدیم که  دهد  م  تی نشان  از    تواند ی مدرن چگونه  مستقل 

امکانعمل کندوهم   نید ا  ا یتعارض    ی هازمان  با  را    مانیتعامل آن 

 ی و اجتماع  یمعرفتتحولات  این    .(Weber, 1922)  د«ینما  لیتحل

که اوبا طرح   ییماکس وبر آغاز شد جا  یهاشه یجهان مدرن، ازاند

»افسون  فرا  ییزدامفهو    » جهان  ادس  ینینشعقب   ندیاز  در   «ی»امر 

 . (Weber, 1922)  دهد یم ح یرا توض یاجتماع یزندگ

  ن یا  ند ی.درفراافتیبرگر  ادامه    تری»سقف مقدس«پ  هیدر نظر  ریمس  نیا 

که در جهان مدرن    شودیم  لیمعنابخش تحل  یعنوان نظامبه   نیر،دیمس

فروپاش و  تکثر  چالش  روبه   یبا  است بداهت  شده   ,Berger)  رو 

1967) . 

تأک   یمطهر  یمرتض  د یشه متعدد خود؛با  آثار  انسان   د یدر   یشناسبر 

 ،یمعرفت  یهادر عرصه   نید  تیو جامع  ایو دن  ن یبه نسبت د  ،یاسلام

اخلاا  یاجتماع موجود   یو  انسان  او،  نظر  از  است.  دو    یپرداخته 

و    یعقلان  ت یبا هدا  نیو د  ،یو معنو  یبعُد ماد  یاست: دارا  یساحت

م  یانیوح سو  تواند ی خود  به  را  بعد  دو  هدا  ی هر    کند   تیکمال 

(Motahhari, 1989) . 

الله  نگاه   به عنوان    ن یادیبن  ی نقد  سم،یبه سکولار  یآمل  ی جوادایت 

  ی زندگ تیاخلاق و جامع دکننده ی و تهد نیمحدودکننده د یاده یپد

م  ینید بازتعر  دهدیارائه  ضرورت  د  فیو  و   نینقش  جامعه  در 

 . (Javadi Amoli, 2015) سازدیفرهنگ را برجسته م

  ی ادهای( با نقد بن۱3۶۰محمدباار صدر در کتاب فلسفتنا )  د یس  د یشه

  د ینکته تأک   ن یبر ا  ،یغرب  سمیو اومان  ییگرات ربه   ،ییگرایماد  یفلسف

  امد یبلکه پ  ، یو ضرور  یعیطب   ندی فرا  کینه    سمیکه سکولار  کندیم

عنوان  است.او با طرح انسان به   یشناسو انسان   ینیباز جهان   ینوع خاص

3 - George Holyoake 
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سکولار    کردیبر خلاف رو  ،یوح  ازمند یوابسته به خدا و ن  یموجود

  ن ید  تیبه جامع  کاهد،یفرو م  یاحساس   ای  یرا به المرو فرد  نیکه د

عرصه اجتماع  یاخلاا  ،یمعرفت  یهادر  دارد  یو   ,Sadr)  باور 

1981) . 

  دهند ینشان م  ،ی)مثلاً فوکو و طلال اسد( با تبارشناس  لسوفانیف  یبرخ

  خ یبلکه محصول تار  ،یعیو طب  یجهان  تیوااع  کینه    سمیکه سکولار

 ,Asad, 2003; Foucault)   است  یخاص غرب  یهاو گفتمان

1977) . 

  سمیبه سکولار  یتبارشناخت یِ نگاه انتقاد

پد  سمیسکولار  ،یتبارشناخت  یِانتقاد  نگاه  و    یخیتار  یاده یرا 

  ی گفتمان  ،یاجتماع  یروهاین  لیتحل  ق یو از طر  کندیم  یتلق  یاجتماع

تار پ  یریگشکل   یهانهیزم  ،یخیو  تب   یامدهایو  را   سازدیم  نییآن 

را از منظر رابطه    سمیسکولار  یتبارشناس  ؛فوکو  متفکران مانند  یرخب

 . کندیم یادرت و دانش بررس

  ی و فرهنگ  ینید  میبا مفاه  یغرب  سمیسکولار»   دهدی اسد نشان م  طلال

و فرهنگ خاص    خیدر تار  شهیو هم  ست ین  میجوامع اابل تعم  گرید

 . (Asad, 2003)  خود شکل گرفته است«

را در    نیچگونه د  تیکتاب اسم  پرسش اصلی این مقاله این است که

  ی چه نقاط ضعف و اوت  ریتصو  نیو ا  کندیم  ریعصر سکولار تصو

 ؟دارد  نید یشناسبا جامعه نسبت در 

بحث درباره   معاصر  یدر علو  اجتماع  یاز موضوعات محور  یکی

( در عصر  ۲۰۰۷)  لوریچارلز ت   است.   ن، یو نسبت آن با د  سمیسکولار

تأک  و    سمیکه سکولار  کندی م  دیسکولار  انسان  بر  تمرکز  با  مدرن 

گرفته  ی  عقلان  یهایی توانا شکل  روند  سمیسکولارواو  صرفاً    ی نه 

  ط یدر شرا  ق یعم  یرییبلکه تغ  ،یاز عرصه عموم   ن یکنار زدن د  یبرا

است باور  تفس ،دروااع  امکان  از  به»چارچوب    ینید  ریگذار  جهان 

 .(Taylor, 2007) ««ماندگاردرون

 
1 - Weber 

معنا   سمیسکولار  لوریت به  صرفاً  عموم  نید  ابیغ  یرا  عرصه    یدر 

م موعه   داند،ینم را  آن  تغ  یابلکه  اجتماع  یفرهنگ  راتییاز    یو 

ا  طیکه شرا  کندیم  یمعرف  تغ  مانیامکان  او،  دهندیم  رییرا  باور  .به 

متکثر    ی هانه یو انسان مدرن با گز  ست ین  یو همگان  ی هیبد  گرید  مانیا

م  سمی.سکولاراستمواجه    ییمعنا امکان  انسان  معنا  دهد یبه    ی تا 

بسازد،    یو تعاملات اجتماع  یستی عقل، ت ربه ز  ق یرا از طر  یزندگ

محور، انسان   کردیرو  ن ایباشد.  ین یبدون آنکه لزوماً وابسته به مرجع د

ا انتخاب    یسو آزاد  کیاز    کند؛ی م   ادیهم فرصت و هم چالش 

م  ییمعنا فراهم  از سو   آورد یرا  معنو  گرید  یو  بحران  و    ت یامکان 

 .  (Taylor, 2007) دهدیم  شیها را در جهان مدرن افزاارزش

ا  یتمرکز برانسان به عنوان منبع اصلسم،یالب سکولار   خلاق معنا و 

حال، در جهان سکولار،   دراین.  ییماورا  یهاارزش  ای  یاست، نه وح

حضور    یهیو نه بد  یانتخاب  یانهیبه شکل گز  توانند ی م  تیو معنو  نید

 سمیسکولار  یمحورکه انسان   کندیم  د ینکته تأک   نیبر ا  لور ی. تابندی

را    ییمعنا  ییایانتخاب و پو  یبلکه آزاد  ست، ین  ن یحذف د  یبه معنا

  ن یدرباره رابطه د  ی بعد  یهالیتحل  نهیو زم  آوردیانسان فراهم م  یبرا

 ;Smith, 2022)  کندیدر جوامع مختلف را باز م  سمیو سکولار

Taylor, 2007). 

  کرد یتمرکز بر انسان است و رو  سمیکه اشاره شد سکولار  همانطور

دارد محورانه  دهه .انسان  انسان   ر،یاخ  یهادر  اسد،  و  طلال  شناس 

بن  پردازهینظر نقد  با  روا  نیاد یبرجسته،  از    ج یرا  یهات ی خود 

تازه   سم،یسکولار جامعه  یاافق  گشوده    ن ید  یفرهنگ  یشناسدر 

   ست.ا

  سم یکه سکولار  ۲میو دورک   ۱چون وبر  یکیکلاس  یهابرخلاف ارائت 

نت اجتماع  ای  شدنیعقلان  ی ه یرا  کارکرد    ن ید  یکاهش 

 ی اسیس یه ینظر کینه صرفاً  دیدگاه  نیدر ا سمیسکولاردانستند،یم

 بلکه   ،یحقوا یاپروژه  ای

2 - Durkheim 
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تار  یفرهنگ  یشکل ز  یخیو  ت ربه   ستنیاز  معرفو  جهان    ی کردن 

 .(Asad, 2003, 2016) شودیم

؛  به امور مقدسمربوط    یاعمالو  گانهی  ینظام  نیدبه اعتقاد دورکیم؛

که     کسانی  وممنوع.این اعتقادات و اعمال،جدای از امورغیرمقدس  

نا در  رادارند  باورها    نیا به  معنوی  م تمعی  سازمان   سا«ی»کل  یک 

  دینی متحد میکند«ازنظر دورکهایم دین یک برساخت اجتماعی است 

(Durkheim, 2017 ) 

در  ،  اسدمنظر    از مسدین  خاص  مدرن   تیحیبستر  یی  اروپا  ته یو 

به بازتعریف، الگوسپس  عرضه    ی عنوان  نکته  شده.است.جهانشمول 

تحل  یدیکل سکولار  ل یدر  که  است  آن  فعال   سمیاسد  در    ینقش 

تع  فایا  ن«ی»د  فیبازتعر   ن ی د  عنوانبه   یزیچه چ  کندیم  ن ییکرده و 

شود  تیرسمبه  ا  .شناخته  محدود  نیبا  اسد  آثار    ز ین  ییهات یحال، 

متن او عمدتاً  تبارشناسانه  داده دارند.روش  کمتر  و  است    ی هامحور 

و    یانتقاد  یبررس  رو،ن یازا  دهدیارائه م   ی ابیا  یهاحلراه   ای  یت رب

اند د  یبرا  یعلم  یاو ضرورت  یهاشه یروشمند  نسبت  بهتر    ن، یفهم 

 .تو فرهنگ در جهان معاصر اس سمیسکولار

مند در نظر منظومه جامع و نظا    کی عنوان  پژوهش،  اسلا  به   ن یدر ا

صورت اخلاق و فرهنگ را به   ،یحکمران   یهاکه حوزه   شده   گرفته

 دهد یپوشش م کپارچهی

  شوند، ینم  یمستقل و گسسته تلق  ییهاده ی پد  ایو دن  نیاساس، د  نیبر ا 

انسان تنها    ینیت ربه د» و    اندده یتنو فرهنگ درهم   خیبلکه در بستر تار

 اابل فهم است  یو اجتماع یخیاز خلال تعاملات تار

 روش پژوهش 

از نقد تبارشناسانه    یریگو بهره ساختاری  –یلیتحل  کردیمقاله با رو  نای

بررس  ،۱یی فوکو تحولا  ها شه یر  یبه    یی معنا  یهای سیدگرد  تو 

م  سمیسکولار مدرن  جهان  ازپردازدیدر  استفاده  چارچوب  . 

تا نشان داده شود که چگونه    کندیفراهم م  یانهیزم  اسعد،–ییفوکو

بسترها  سمیسکولار فرهنگ  ی در  س  یمتفاوت    ی هاشکل  ،یاسیو 

ی  هات ی نقاط اوت و محدودوبا این روش    ردیگیبه خود م  یزیمتما

است  تیروا ارزیابی  اابل  روشاسمیت  -   ی لیتحل  ی.چارچوب 

اسم  یساختار نقد  م  ت یدر  ا  دهدینشان  اگرچه  در    ن یکه  اثر 

سکولار    طیشرا  ییموفق است، اما در بازنما  لوریت  هینظر  یسازساده 

سطح در  شامل داده   یگردآور.ماندیم  یااب  یانتزاع  یهمچنان  ها 

بررس  ل یتحل  ،یامطالعه کتابخانه  درباره    ن یشیپ  یهاپژوهش  یمتون، 

است.همچن  سمیسکولار رو  نیو عصر سکولار    ی ارشته ن یب  کردیاز 

  یو فلسف  یاجتماع  ،یخیتار  نهیجامع از زم  یبهره گرفته شده تا فهم

 ارائه شود.  سمیسکولار هینظر یریگشکل

پژوهش، شامل    زیر  جدول  ان ا   مختلف  ،  تحلیل ساختاریمراحل 

مفروضات تحلشناسایی  نتا  ینظر  لی،  استخراج  توض  جیو    ح یرا 

 . کندی پژوهش را مشخص م ندیفرا یو ساختار کل دهدیم

 . فرایند پژوهش 1جدول 

 مرحله ح یتوض 

مطالب،  سازماندهی  و  ترتیب  و   بررسی  مفاهیم،  ارائه  بین    نحوه  ارتباط  وضوح  و  میزان  نظریه 

   های عینی در کتابمثال 

 ی ساختار ل یتحل  

نویسنده   بنیادین  فرضیات  سکولاریسم،  استخراج  بررسی    درباره  دینی؛  زیست  و  ایمان  دین، 

 ماندگار »شرایط امکان ایمان« و »چارچوب درون چگونگی تعریف

   مفروضات اصلی شناسایی

 
1 --Genealogical Critique 

  چه یاست که نخست توسط ن  یدر فلسفه و علوم انسان  یروش پژوهش  کی  یتبارشناس 

م توسط  سپس  و  شد  برخلاف  نی.اافتیتوسعه    فوکو  شلیمطرح  روش   روش 

ارزش    ایمفهوم، نهاد    کی:  پرسدیناب«، م  قت ی»حق   ای  « یاصل  شهی»ر  کی  از  جستجوگری

ها کشمکش  روها،ی شکل گرفته است؟ چه ن  ی واجتماع  یخیتار  طی چگونه و در چه شرا

به نظر ما    میمفاه  نیاند؟ و چر امروزه اآن نقش داشته  یریگو روابط قدرت در شکل 

بر   یهم ادامه و هم اصلاح  یفوکو، تبارشناس  شهیدر اند  ند؟یآی م  «یهی»بد  ای  «یع ی»طب

قدرت/دانش    یهاوهینهادها و ش  م،یمفاه  شیدایپ  یاست و هدف آن بررس  یاچه ین  کردیرو

 )مقاله تبارشناسی از نیچه تا فوکو(  است خیدر بستر تار 
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تیلور،  تطبیق تحلیل کتاب با دیدگاه     : متفکران اسلامی مانند  میشل فوکو، اسمیت وهای چارلز 

   ضعف تحلیلی  و مطهری؛ شناسایی نقاط اوت و  شهید صدر،جوادی املی

 ها استدلال  ل یتحل  

دیدگاه  با  کتاب  تحلیل  وتطبیق  اسمیت  فوکو،  میشل  تیلور،  چارلز  اسلامی    های  متفکران 

   و مطهری؛ شناسایی نقاط اوت و ضعف تحلیلی  جوادی املی :شهیدصدر،مانند

 با متفکران مرتبط سهیمقا 

برداشت اجتماعی  و  فرهنگی  نظری،  پیامدهای  کتاب بررسی  و    های  دینی  زیست  درباره 

 پردازی بومی پیشنهاد برای نظریه ها وسکولاریسم؛ شناسایی محدودیت

 
 تحلیل پیامدهای نظری و کاربردی

 

خلاصه  بتدا  ا   ،و منس م  ق یدا  و روشمند  یابیبه ارز  یابیمنظور دسته ب

ازکلیات  یریتصوو ارائه    ییمحتواواثر  جامع  بر  میآن  شودوسپس 

مع تحل  یپژوهش  یارهایاساس  و  نقد  پرداخته    لیبه  از    .شودمیآن 

  ی هاو استدلال   هاده یا  نیتراز اثر و مهم   یادر آغاز، خلاصه   رو،نیا

م  سنده ینو اوت.درادامه،شودیارائه  ضعفو    نقاط  ن  نقاط  و    ز یاثر 

  ت، ی ارارخواهد گرفت.در نها  یمورد واکاو  سنده ینو  نیادیبن  اتیفرض

  یلاحتما ی هایاثر و رفع کاست یارتقا  ی برا یی شنهادهایو پ ی بندجمع

 .گرددیارائه م

 ؟« می»چگونه سکولار نباشاثر اسمیتبر   یمرور

ج  لیتحل  یبرا اسم  مزیاثر  بازخوان  تیک.   سمیسکولار  هینظر  یو 

ت رو  توانی م  لور،یچارلز  هم    یدووجه  یکرد یاز  که  گرفت  بهره 

آن را   یهایو هم کاست سازدیرا آشکار م سمیموافق سکولار لیدلا

م بررس  دهدینشان  به  نخست  دستاوردها  یوجه  و    ی کارکردها 

  ی عنوان بخشکه در آثار وبر و کازانوا به   یامر  پردازد؛یم  سمیسکولار

فرا تنظ  شدن یعقلان  ندیاز  عموم  میو  است    یبررس  یعرصه  شده 

دیگر(.۵–3:  ۱۹۹۴)کازانوا،     ی انتقاد  یابارزی  به  ناظر  وجه 

پ  هات یمحدود است؛رو  یامدها یو  تحل  یکردیآن  در    یهال یکه 

م  یتبارشناخت نشان  و  شده  برجسته  اسد    سمیسکولار  دهد یطلال 

و    یعیطب  تیوااع  ک یاست و نه    یخاص غرب  خ یچگونه محصول تار

  لور یت  تیروا یدر بازخوان زین تی (. اسم۴۵: ۲۰۰3شمول )اسد، جهان

  دهد ی زمان مورد توجه ارار مدو سطح را هم  ن یهم  سم،یاز سکولار

م نشان  امکان  سمیکه سکولار  دهدی و    ی نید  ستیز  یبرا  ییهاهم 

 
1- 1: Reforming Belief: The Secular as Modern Accomplishment 

2: The Religious Path to Exclusive Humanism: From Deism to 

Atheism  

چالش  هم  و  م  یرو   شیپ  ییهادارد  ارار   ,Smith)   دهد یآن 

2022; Taylor, 2007)  . 

 یکی  یبه بررساست که  جانبه موضوع  همه   یکالبدشکاف  ینوع  دروااع

در جهان مدرن    ن ید  تیوضع  یعنیمسائل روزگار معاصر    نیتراز مهم

اسمیت.پردازدیم حق  اثر  دن  ی برا  یادروازه   قتیدر  به    ی ا یورود 

  کوشد یاست و م سمیدرباره سکولار لوریچارلز ت یهال یتحل ده یچیپ

  ی نیمخاطبان د  ی تر براساده   یان»عصر سکولار« را به زب  یهای دگیچیپ

  ده یچ یسخت و پ  یاثر از االب فلسف  ن یدر ا  ت یاسم.کند  انیب   یو فرهنگ

را    لوریت  یروشن و شفاف، مباحث اساس  یتیو با روا  ردیگیفاصله م

اصلی فصل  م  لیتفصبه    ۱درپنج  است   یو.دهدیارائه  کرده  تلاش 

و چگونه    ست ین  یهی بد  گرید  مانی نشان دهد چگونه در جهان امروز، ا

ا  دیبا ا  د، یجد  تی وضع  ن یدر  بازساز  یورزمانیامکان  و  فهم    ی را 

 . کرد

 چرا نقد این کتاب لازم است؟

پرسش    یبرا به  کتابپاسخ  نقد  باا،  ضرورت  انگ  دیبتدا  ی  هازه یبه 

در تحل  نگارنده  نحوه  به  سپس  و  اثر  فرا  ت یاسم  ل ینگارش    ند یاز 

 د. سکولارشدن در جهان مدرن اشاره کر

توض  تیاسم کتاب  مقدمه  عوامل  دهدیم  حیدر  چه  به    یکه  را  او 

است.    دانستهی م  یاثر واداشته و چرا انتشار آن را ضرور  نینگارش ا

سخت و    یمهم، ول  اریبس  یاثر  لوریاو معتقد است »عصر سکولار« ت

کس  ده یچیپ کمتر  و  دانشگاه  یاست  محافل  از  را    ی خارج  آن 

  ی اهنمار  ینوع  اسمیت این اثر را  کندیدرک م  یبه درست  ای  خواندیم

3: The Malaise of Immanence: The “Feel” of a Secular Age  

4: Contesting the Secularization Thesis  

5: How (Not) to Live in a Secular Age  



 معرفت و بصیرت اسلامی 

 

6 

فلسفی      یکاربرد مباحث  در  متخصص  مخاطبان  برای  فهم  واابل 

خواهیم   آن  به  تفصیل  به  میداند.درادامه  دین  و  سکولار  به  مربوط 

 . (Smith, 2022)  پرداخت

اول در و :کتاب  فصل  مهم  دستاورد  مثابه  امرسکولاربه  محوریت    با 

معناست چه  به  بودن  روشن    در  تیاسم  ؛سکولار  را  مسئله  ابتدا 

دن   ماکه  کندیم در  د  میکنیم  یزندگ  ییایامروز    گر ید  ن یکه 

  ی هیدر گذشته باور به خدا بد.اگرچه  ستین  یزندگ  یعیطب  فرضشیپ

 شماریب انیممکن در م یهانهیاز گز یکیبود، اما امروز باور به خدا 

 است.  نهیگز

 نامدیم  سم«ی»سکولار  لوریاست که ت   یزیهمان چ  ت، یوضع  رییتغ  نیا 

(Smith, 2022) . 

  ل یتحول سکولار شدن را بر اساس تحل  ریمس  تیاسمکتاب    فصل دو 

با دهیم  ح یتوض  لوریت به ا  د که  . که  میدیرس  ن ایگذر زمان،چگونه 

در مسیحیت مرد  سادلوحانه دردرون یک نظریه خداباوری زندگی  

از دوموضع   به شرایطی رسیدیم که مرد  درانتخاب یکی  میکردند 

ارارگرفتند. ایمانی  بی  و  روا  تیاسمایمان  شرح    ی خیتار  ت یبه 

توض  لور یت  ر یمس  اومیپردازد.لوریت تحول    نیاکه.دهدی م  حیرا 

الهنشان  و  محصور  جهان  از  گذار  وسطا  محوری دهنده  به   ییارون 

طب گسسته،  خودبسنده   یعیجهان   ,Smith)  است  مدرن  دوران   و 

2022)  . 

اسمیت     بن  ساده   ریتفسروایت  اثر  ت  نیادیاز  »عصر   درلور،یچارلز 

مرا  سکولار« آن،    دهدیارائه  درپی  ظرافت   های دگیچیپکه    ی هاو 

ارائه    یجا  به  تیاسم  ن،یعلاوه بر ا.دهدمیرا کاهش    یاثر اصل  یفلسف

درباره سکولار  هینظر  کی تفس  سم،یمستقل    لور یت  م یمفاه  ریعمدتاً  

است، کرده  دیدگاه تمرکز  و  درنظریات  که  ابهاماتی  تیلور  و  های 

 . (Smith, 2022)  کندیرا مطرح موجود دارد 

  » و  یعطبی  گسسته،  جهان  به  ییجهان محصورقرون وسطا  از

 مدرن  «خودبسنده

وسط ارون  از    کپارچهیمعنابخش،  وااعیاتی  جهان    ،یدر  سرشار  و 

  ک یدر    ات یو اله  عت ی. انسان، طبشد یتصور م  یعیماوراءطب  ی روهاین

روزمره کاملاً در    یبا زندگ  ینیمتقابل ارار داشتندو ت ربه د  یشبکه 

  یعیهر رخداد طب.محور بودواخلاق  جهان،معنابخش  نیا.بود  ده یهم تن

 . داشت یمتعال ییمعنا ی؛ انسان ای

جهان    دوکرپیدا    رییتصور از جهان تغ  سم،یو سکولار  تهیظهورمدرن   با

س عنوان  شد  یعیطب  یستمیبه  تصور  خودبسنده  و    عت یطب  ن یاوان  .و 

 یعیماوراءطب ی روهایشدندو ن هاده یپد یکننده ن ییعی،تانسان ت یعقلان

که سابقاً    یفاصله گرفتند اگر ساحت متعال  ازچارچوب ت ربه روزمره 

  ی رتفسی  به ارائه   ریاز دست رفته باشد، ناگز  د یبخشیمعنا م  یبه زندگ

و این پنداره جایگزین،همان   میدار  ازیاز معنا ن  یاتازه   ح یو توض  دیجد

می انحصاری  اومانیسم  تیلور  که  است  انحصاری  چیزی  نامدامانیسم 

باورها و نگرش به زندگی است.برای   گزینه ایی اساسا نو درمعرکه 

ایی   گزینه  به  بسنده  خود  مطلقا  اومانیسم  درتارخنوعی  بار  اولین 

یی را ورای  دردسترس عمو  بدل شد. اومانیسمی که هیچ هدف نها

نمی  دنیوی  ت ربه    رایزپذیرد.رشد  و  انسان  بر  کامل    انسانی تمرکز 

این موضوع درهیچ یک   کندینم هیتک یبه مرجع متعال گریاست و د

   .(Taylor, 2007)ازجوامع سابق جریان نداشت  

 چارچوب درون ماندگار

جهان سکولارچارچوب؛  ایندر د  در  بقا    ینی ت ربه  امکان  همچنان 

و    ردیگیشکل م  شاسکولاریمتفاوت از جهان پ  یاوه یدارد، اما به ش 

م علت  شودیت ربه  را  ماندگار  درون  درساحت  پریشانی  .تیلور 

درفضایی  اکثرما  میداندواینکه  سکولار  درعصر  ایمان  دشواری 

زندگی میکنیم که میان دو ایچی گرفتار شده است جایی که هم لا  

ادری گری و هم مندین ما متقابلا دست از سر یکدیگر برنمی دارند  

 ( Taylor, 2007) و یکدیگر را پریشان میکنند 

عمدتاً در حوزه    یو اجتماع  یکه ت ربه انسان  دهد ینشان م  ط یشرا  ن یا 

  افته یکاهش    ی انیبر منابع وح  دیو تأک   ابدیی تحقق م  ت یو عقلان   عتیطب

  ؛تیک.اِ اسم  مزیج  ینوشته   میدر کتاب »چگونه سکولار نباش.است

مطرح   سمیسکولار  لیدر تحل   یدیکل  م یاز مفاه  یکیعنوان  به   سمیاومان

مفهو  و ظهور انسان گرایی را به طور    اثر،  ن یدر ا  تیاسمت.شده اس

درنظرات   میکند.  تیلورردیابی  درنظرات  تخاص  ظهور  لور،یچارلز 
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ها؛پیشرفت محدودیت  ضمن  گرایی  جهان  انسان  برای  نیز  را  هایی 

به   بنابراین چارز تیلور دستاوردهایی که انسان گرایی  داشته است و 

یک   انحصاری  اومانیسم  میکند  ااره  نمیکند.و  رد  آورده  وجود 

دستاورد است و شکل گیری این حس یکپارچگی جهانشمولی که  

درتاریخ   نقطه عطفی  و  مهم  دستاوردی  است  ماندگار  درون  کاملا 

 .(Taylor, 2007) بشری است 

 انحصاری سمیومانا

»مس  تیاسم عنوان  تحت  کتاب،  دو   فصل  اومان  ینید  ریدر    سم یبه 

 پردازد یم  یخیتار  ندیفرآ  لیبه تحل  «،3سم یتا آتئ  ۲سمی: از دئ۱ی انحصار

  سم یخود خارج شده و اومان یمرکز گاه یاز جا ینید مانیکه در آن ا

جاانسان   دگاه ید  کیعنوان  به  نشان    نیگزیمحور  است.او  شده  آن 

در    دهدیم چگونه  انسان   طول که   ن یگزیجا  یمحورزمان، 

مستقل از    دولت   یریگمن ر به شکل  رات ییتغ  ن یشده و ا  یخدامحور

 . (Taylor, 2007) شده است  ینید ی نهادها

  ن ی.اداندیها مارزش  اریجهان و مع  یانسان را محور اصل  سمی. اومان

استوار است و کمتر به    ی عمدتاً بر ت ربه انساندر جهان غرب     نگرش

  یت ربه و خودآگاه  دیبا تأک   سمیاست.اومان  یمتک  کیزیمتاف  ای  یوح

  ن، یرا فراهم آورد و موجب شد که د  سمیسکولار  یفکر  نهیانسان، زم

ا  لی تبد  یانتخاب  ی هانه یاز گز  یکیبه   امکان    ر ییتغ  ن یشود..  نگرش، 

تار  یاجتماع  یهالیتحل که    نید  یخیو  داد  نشان  و  کرد  فراهم  را 

د شرا  ینیاعتقادات  با  تعامل  در  و    یفرهنگ  ،یاجتماع  ط یهمواره 

 . (Taylor, 2007) کنندی م دای انسان معنا پ یخیتار

به  هرچند  است،سکولاریسم،  اومانیسم  از  متأثر  معنای    اماشدت  به 

نشان   را  ایمان  امکان  شرایط  تغییر  بلکه  نیست،  دین  انکار 

را  سمیدهد.سکولارمی تصور  د  ینف  ج،یبرخلاف    نیست،   نیکامل 

 ,Davarpanah)  سر برآورده است   ینید  ی هابلکه از بستر سنت 

2013) . 

 
1- exclusive humanism 
2 - Deism 

و    سته یز  یهات ربه   ستند ی اادر ن  سمیو اومان   سم یسکولارلور،ینگاه تاز

به   نید  یفرهنگ ارا  بلکه  کنند،  حذف  کامل  در  ت ربه   نیطور  ها 

امکان   دیدج  طیشرا ا  مانندمی  یباا  ریپذهمچنان  جهان    نیاز  رو، 

با  سکولار   ارتباط    ماند یم  یباا  ده ی تندرهم  »معنا«،با 

(Davarpanah, 2013) . 

  ی در جهان ،ایمان ی فرد ب که چگونه  دهدینشان م  تیسو : اسم فصل

به طوری  حضور دارد.همچنان    در آن    مانیکه امکان ا  کندیم  یزندگ

ت ربه   که برابر  هن  ییهادر  معنابخش  ر،مانند عشق،  و    ، یمرگ، رنج 

  مان یا.او میگوید؛کنندیجهان را احساس م نیا یاز فراسو ییهانشانه 

  ی شیامروز هر دو شکنندو دائماً در معرض شک و بازاند  یمانیایو ب

عصر سکولار    طیآن را »شرا  لوریاست که ت   یتیهمان وضع  ن یاد.هستن

  .(Smith, 2022) نامدیم

 کتاب تمرکز دارد  یفصل بر پرسش اصل  نیدر ا  ت یچهار : اسم  فصل

  ؛او پاسخ میدهد ستیدر عصر سکولار مؤمنانه ز  توانیچگونه مکه  

از آنکه به استدلال وابسته    ش یسکولار ب  یایمؤمنانه در دن   ستیکه ز

ترب به  و تخ  ت یباشد،  مؤمنانه در    ست یزووابسته است.  ل یاحساسات 

است، بلکه در    یباور ذهن  ای  تیعقلان   یعصر سکولار نه تنها مسأله 

تخ عادت   یریگشکل و  احساسات  پ  لات یها،    کندیم  دا ی نمود 

(Smith, 2022) . 

بر    د یبودن و تأک   محورت ی مانند روا  یفصل نقاط اوت  نی.افصل پن م:

محدود    یو فرهنگ  یخیدارد، اما همچنان از نظر تنوع تار  ستهیت ربه ز

عنوان  به   مان و موضوع ای  یت ربه غرب.نکته دیگراینکه تمرکز براست

که    شودیانسان مدرن مطرح م  یرو   ش یمتعدد پ  یهانه یاز گز  یکی

ترب  ازمندین تمر  تیآموزش،  و  در    یستیز  یهانیاحساس  تا  است 

 . (Smith, 2022)  کند  دایروزمره معنا پ یزندگ

 نقاط ضعف و قوت اثر 

نباش  ریجدول ز اثر    م؟ ینقاط اوت و ضعف کتاب چگونه سکولار 

اسمیک   مزیج کل  تی.  چهارجنبه  از  – یخیتار  ل یتحلشامل  ؛یدیرا 

3 - Autism 
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ی  لیو کاربرد در نقد تحل   یانس ا  نظر  سته،یتوجه به ت ربه ز  ،فرهنگی

 نشان میدهد. 

 . نقاط ضعف و قوت اثر 2جدول 

 نقاط اوت  نقاط ضعف  جنبه 

های اسلامی  تمرکز عمده بر غرب، کمتر توجه به ت ربه فرهنگی  - تحلیل تاریخی 

 غیرغربی  هایو سایر سنت

و  ایمان  امکان  شرایط  تغییر  اینکه    تبیین  دادن  نشان 

 است   تاریخیمحصول تحولات فرهنگی و    سکولاریسم

متن ت ربه زیسته   فهم  دشواری  و  مخاطبان    پیچیدگی  برای 

   غیرمتخصص یا تحلیل تطبیقی

و دین  اجتماعی  و  فردی  ت ربه  بر  ایمان   تأکید  اینکه 

 ای فرهنگی استدیگر بدیهی نیست بلکه گزینه

توصیه انس ا  نظری   زیستکمبود  برای  عملی  جهان   های  در  دینی 

 مدرن

فهم   امکان  منس م که  فراهم کردن چارچوب تحلیلی 

   کندتحلیل تطبیقی را ای اد می سکولاریسم در غرب و

منابع بومی برای    های تطبیقی ونیازمند تکمیل با تحلیل کاربرددرنقد تحلیلی  

   جامعیت بیشتر

میتواند با نقد تطبیقی و تبارشناسی و فرهنگی برای نقد  

 شود.سکولاریسم درجوامع غیر غربی ترکیب 

 

  اثرقاط قوت ارزیابی ن

تخ  دیأکت-1 به   1یمند بدن   ل،یبر  عادت  عناصر  و  عنوان 

 ی: نداری د 

رو  اثر  نیا امتداد  »د  ییکردهایدر  جامعه۲سته یز  نیچون   یشناسو 

د  ن،ید  یفرهنگ به   ن یبه  به   ،3یذهنمفهو   عنوان  نه  مثابه  بلکه 

.  ندیبیم  یجمع  لاتیو تخ   یست یز  ی فضاها  ،هااز عادت   یام موعه

ملموس     یهاروزمره و کنش   یرا در بستر زندگ  نید  ی کردیرو  نیچن

 .کندیم لیتحل

    اجتماعی: ستی تجربه ز یفرهنگ سمی سکولار-2

به دراین   در سطح    سمیکه سکولارداده میشود    نشان    یدرستکتاب 

عادت، هن ارخاص    یبلکه نوع  ه،ینظر  کیروزمره مرد  نه    یزندگ

ترب  خلال  از  که  میگوید:درپنداره   ت، یاست  میگیرد.تیلور  شکل 

پیشامدرن نه تنها اشیاحامل معنا بودند،پیوند اجتماعی هم امری افسون  

پذیر   رخنه  و  شده  افسون  درجهان  زیست  بود.این  مقدس  و  شده 

 
 یمثل عبادت، دعا و مناسک جمع  یو اعمال عمل یجسمان یهات یدر فعال یندارید 1

بلکه با   ست ین ی باور ذهن کیتنها  مانیکه ا دهدی نشان م کردیرو نیا. شودی م یمتجل

  دارد وندیبدن و عمل روزمره پ

اسلافمان زیستی اساسا اجتماعی بود. نفع مصلحت عمومی یک نفع  

دراین   پس  است  وابسته  اجتماعی جامعه  مناسک  به  و  است  جمعی 

فقره همه با هم هستیم و درنتی ه ارزش خاصی برای اجتماع درنظر 

 گرفته میشود.  

زیست دارد  «  ی»فضای  دار  حایل  انسان  با   ارتباط  سکولار  درعصر 

انسانی که به امکان انفکاک و انقطاع التفات پیدا کرده است.حایل 

دارکردن انسان دربرابرنیروهای بیگانه فضایی برای حریم خصوصی  

مهیا   را  اعتقادی  بی  برای  لاز   م وز  همین  و  میکند  فراهم  نوبنیاد 

گذاربه این معنی خواهد بود که    میکند. اتیسم اجتماعی حاصل از این

بدنه   از  تکه  یک  ما  ندارد.و  اجتماعی  عوااب  دیگر  اعتقادی  بی 

یم.و این اثر  افرادای ازاجتماعی هم بسته،نیستیم، بلکه صرفام موعه

است   گسترش  به  رو  دایم  که    ( Smith, 2022) تبعاتش  بطوری 

بدون آنکه  انتخاب   اغلب  و  رفتارها  کنند،  هایشان  خودآگاهانه فکر 

 . گیردتحت تأثیر این ساختارهای سکولار ارار می

2 - lived religion 
3 Mental ideology 
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  ستهی تجربه ز و کی تئورمفاهیم 

انسان در جهان مدرن را نشان    ستهیاز ت ربه ز  ییهامونه زیرنجدول   

.ستون  دهدیم  حیمرتبط را توض  ینظر   میو ارتباط آن با مفاه  دهدیم

مدرن    یشهر  ط یانسان را در مح  ی هاروزمره و انتخاب   ی اول زندگ

م دو  شرا  دهد،ینشان  فرهنگ  یاجتماع  طیستون  بر    رگذاریتأث  یو 

  ن ی مرتبط با ا  کیتئور  میدهد،و ستون سو  مفاهیم  حیرا توض  مانیا

وبر و   یابزار  ت یعقلان  لور، یماندگار تها شامل چارچوب درون ت ربه 

 کند، یم ی.را معرفتیاسم  مانیامکان ا طیشرا

 . مفاهیم تئوریک و تجربه زیسته 3جدول 

 مفهو  تئوریک  توضیح  زندگی روزمره

فرهنگی که ایمان را در  -ای از شرایط اجتماعیم موعه دینی در محیط شهری مدرنانتخاب دین یا بی

 کند جهان مدرن متأثر می

 Taylor))  ماندگاردرون چارچوب

  (Weber) عقلانیت ابزاری ارزیابی امور بر اساس کارایی و سودمندی  استفاده از تکنولوژی برای حل مشکلات روزمره 
 

اجتماعی و فرهنگی که ایمان را ممکن یا  تغییر شرایط   آموزش دینی در مدارس سکولار 

 سازدناممکن می

  (Smith) شرایط امکان ایمان

 

  ی نیع  ی هاکه با ت ربه   شوند یم  یکاربرد  یزمان  کیتئور  میمفاه  نیا

پ  انسان  برا  وندیو روزمره  انتخاب    یداده شوند؛    ی ب  ای  ایمان  نمونه، 

سکولار بر    ی آموزش و نهادها  ریتأث   ا یمدرن،    ی شهر  ط یدر مح  ایمانی

 . اندو ت ربه  یتئور وند ی از پ ییهانمونه  ،ینید ستیز

تحل  هن   کیتئور  میمفاه  ن،یبنابرا م  یلیتنها چارچوب    کنند،یفراهم 

  هاهینظر  یعمل   یریکارگامکان فهم و به   یسانانبلکه با ارتباط با ت ربه  

 . سازندی م سریم زیرا ن

  سندهی نو یاصل اتیفرض

  ی ابر م موعه  تی. اسمی ک   مزیاثر ج  م؟«یکتاب »چگونه سکولار نباش

آن را    یلیاستوار است که چارچوب تحل   ۱ن یادیبن  یهافرضش یاز پ

در جهان    سمینخست آن است که سکولار  فرضش ی. پدهندیشکل م

  مانیامکان ا  طیشرا  رییبلکه به منزله تغ  ن،یحذف د  یمعاصر نه به معنا

در    ده یفهم  دیبا همگان  یهیبد  گرید  مانیا  ت،یوضع  نیاشود؛    ی و 

انسان مدرن    یرو  شیمتعدد پ  یهانه یاز گز  یکیآن،    یو به جا  ست ین

   بعدی فرضشیپ .ردیگیارار م

از آنکه به استدلال    ش یدر عصر سکولار ب  ینیاست که ت ربه د  نیا

نظر  ای  یفلسف ن  یباور  باشد،  تخ  تی ترب  ازمندیوابسته    ل، یاحساس، 

 
1 - Secularism is based on three basic principles. First, the state 

should be separate from the influence of religion and religious 

ا  فرضش و سومین پیاست.   یست جمعیعبادت، هنر و ز نکته    نی بر 

  ی هانه یدر جهان مدرن مستلز  توجه به زم  ینی د  ستیدارد که ز  دیتأک 

فهم    ها، نه یزم  ن یاست و بدون درک ا  یخیو تار  یاجتماع  ،یفرهنگ

ا  ایمان بود.  م  هافرضش ی پ  ن ینااص خواهد  که هدف    دهند ینشان 

  ط یدر شرا  ینید  ستیز  یبرا  یکاربرد  یراهنما  کیارائه    ت،یاسم

به روشن شدن نقاط اوت  که مطالعه وبررسی این اثر     سکولار است 

 د.کتاب کمک کن ی لیچارچوب تحل یهات ی و محدود

 نقاط ضعف اثر

کاست حاضراز  م  ی جد  یهایاثر  مهم بردیرنج  ها  ضعف  نیتر. 

تقل مثل    ده یچیپ   ده یپد  کی  دنید  یعنی   ۲ی فلسف  ییگرال یعبارتنداز 

  گر یو فراموش کردن همه ابعاد د  هی زاو  کیاخلاق، فقط از    ای  نید

عامل   کیرا به    ده ی پد  یچندبعد  یهاهمه جنبه   گر،یعبارت دآن. به 

م  ای فرو  محدود  تصو  کاهدی سطح  و    یریو  ارائه    یبعدکینااص 

را با استفاده از   سمیو سکولار نید  انینسبت م  میگر بخواها ددهدیم

منطق تقس  میتوانیم  م،یکن  یبررس   یدستگاه  مشهور    یهای بندم یاز 

( بهره  نی)اعم و اخص مطلق، اعم و اخص من وجه، تبا  مینسبت مفاه

 .میریبگ

institutions. Second, everyone has the right to freedom of religion. 

Finally, all religions should be equal before the law. 
2 -- Philosophical reductionism 
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ا مفهو     نیمطابق  دو  هر   ییهانسبت   توانندیم  ده یپد  ایچارچوب، 

  ۱. (Muzaffar, 2008)تعارض داشته باشند    ن، یچون تداخل، تبا

م  ی بندم یتقس  نیا د  دهد ینشان  نسبت  فهم  سکولار  ن یکه    سم یو 

  ک یآن را به    توانیاست و نم  یو فلسف   یمنطق  قیدا  لیتحل  ازمندین

 . داد ل یصورت تقل

 و اقتصاد قدرت یساختارهاغفلت از

ز  سنده ینو ت ربه  معنو  یندارید  ستهیبه  نقش    تیو  اما  دارد،  توجه 

  ا ی  ،یستیسکولار  یهااستیس  ،یداره یادرت، نظا  سرما  یساختارها

 .ردیگیم ده یرا ناد یو ااتصاد یاسیبا ادرت س ن یرابطه د

تغرب  قاً یعم  تیاسم  نگاه  و  است  غرب  محور  ارار  ربه  مبنا  را 

  سمیاند که سکولارنشان داده   دیجد  یهاپژوهش  کهی.در حالدهدیم

ا و    یمتفاوت  یهاشکل   ن یلات  یکایآمر  ا یهند    ن،یچ  ران، یدر  دارد 

وارنر  ندارد  یواحد  یالگو مایکل  پژوهش  به  میتوان  مورد  .دراین 

 تحت عنوان انواع سکولاریسم درعصر سکولاراشاره کرد. 

  یاجتماع یهادان یغفلت از م-2

تا   «یذهن  ی»فضا  کی  شتری ب  سمیسکولار  ت،یاسم  شهیاند  در است 

م  یاشبکه  نهادها،  اجتماع  هادان یاز  اواعد  نقش  یو  به  کمتر  او   .

س و  حقوق  رسانه،  تخ  استیآموزش،  ساختن  توجه    ل یدر  سکولار 

 د. ریگی فاصله م انهیساختارگرا  ی هاهیاز نظر ث یح نی و از ا کندیم

نهادها  گرفتندهی ناد -3 بازتول  ینقش  در    د یسکولار 

 . ین ی د یب

نهادها  محور؛ت یروا-یفرهنگ  ی هالیتحل نقش  به  توجه  ی  بدون 

  ی فرهنگ  ای  یذهن  راتییرا صرفاً به تغ  نیممکن است کاهش د  سکولار

 انیم  ده یچیپ  ملتعا   هینت  ینیدیب  دیکه بازتول   یمحدود کنند.در حال

  ؛ نقش  نیگرفتن ا  ده یناد.و فرهنگ سکولار است  هااست ینهادها، س

کامل    نییتب   ییو توانا  ؛ و نااص باشد  رکاملیها غل یتحل  شودی باعث م

 در جوامع مدرن را نداشته باشد.  ینید راتییتغ

 
داده    حیکرده و توض  یرا بررس   میمفاه  انی مختلف م  یهاصفحه، مظفّر نسبت   نیدر ا   1

  ا ی  «ی»تساو  ن«،ی»تداخل«، »تبا  -چون  یدر روابط  توانندیاست که چگونه دو مفهوم م

د  تحلیتبارشناس  دگاه یاز  است  لاز     ی سازوکارهانهادی؛  یهال ی، 

تا تصو دهند  ارار  مدنظر  را   د  یوااع  ریادرت  نقش  در    ن یکاهش 

 . (Asad, 2016)  جهان معاصر روشن شود 

  سمی سکولار یده و عادت در شکل لیتخ-۵

و ت ربه    سمیسکولار  یدهر شکلدو عادت    لیبه تخ  یبدرست  کتاب

وبه مساله    غافل است   یساختار  لی تحلوازکندی اشاره م  مان یا  ستهیز

دارد،که    ،یارسانه   ،یآموزش  یهادهان رسانه  چگونه  کمترتوجه 

را به    ایمانی  یو ب.(۲۰۰۵  وی)بورددکننیم  دی سکولار را بازتولفرهنگ  

م بدل  آثار    یساختار  کردیرو  ن.ایسازندیهن ار  امتداد  در 

 ن یددر حوزه فرهنگ و    ر،یگوالژه، مک-ویچون هروی  پژوهشگران

و    لیتحل   ت یاهمکه    ( Hervieu-Léger, 2000)  است نهادها 

 . سازدی برجسته م سمیادرت را در فهم سکولار یسازوکارها

  انهی ساختارگرا یانتقاد  یهافاصله از سنت-۶

  ی در چه افق نظرروشن میکند که روایت اسمیت  بخش کتاب    نیا

 . ردیگیفاصله م  ییهاارار دارد و از چه افق 

چون    ییکردهایرو  ژه یوبه   انهیساختارگرا  ی انتقاد  ی هارخلاف سنت ب

اجتماع  را  نی، دسمیمارکس طبقات  مناسبات ادرت،  با  نسبت    ،یدر 

  شتر یباسمیت دین را    .(Ritzer, 2006)   بیان میکند  و دولت  هیسرما

م  فهم  معنا  ت ربه،  المرو  عبارتی  کندیدر    ی کردهایرو.به 

م  انهیساختارگرا پ  سمیسکولار  کنندی کوشش  در    امد یرا  تحول 

کنند،    ن ییادرت تب  یهادان یم  د،ی مناسبات تول  ،یااتصاد  یساختارها

جهت، اثر او   نیاز ا.تمرکز دارد یو ت رب  ییبر تحولات معنا تیاسم

که    یاست؛ سنت  کیدر جهان مدرن نزد  ن« ی»تحول د  ی به سنت نظر

)با تأک   تریدر آثار متأخر پ   لور ی(، چارلز تینید  سمیبر پلورال  دیبرگر 

به   طی)شرا دگرگون سکولار  ا  یعنوان  دمانیافق    ن یا  شودیم  ده ی( 

  ی وابسته به ساختارها  یاجتماع  یکه نهاد از آن   ش یب  نیچارچوب، د

تلق به مثابه پد  یادرت    سته یزبه و ت ر  نینماد-یفرهنگ  یاده یشود، 

 . (Taylor, 2007)  دشویفهم م

گ  قرار  ارندی»عموم و خصوص«  تحل  یبندم یتقس  نی .  منطق  ترق یدق  ل یبه    ان یم  ی روابط 

 دکنی مختلف کمک م میمفاه
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 گیرینتیجه

»   در کتاب  ونقد  بررسی  به  مقاله  نباشاین  سکولار  «اثر  میچگونه 

ب اثر ساده   یعنوان شرحه جیمزاسمیت پرداخته شد.این کتاب  ساز از 

  م یفهم مفاه  لیدر تسه  یقش مهمنعصر سکولار،  لوریسترگ چارلز ت

 تیاسمکندیم  فایا  رمتخصصیمخاطبان غ  یبرا  سمیسکولار  ده یچیپ

تأک  ز  دیبا  ت ربه  ا  یمحورت یروا  سته،یبر  امکان  عصر    مانیو  در 

در جهان معاصر ارائه    مانیا  طیاز شرا  ریپذسترسد  ی ریسکولار، تصو

 . دهدیم

دگفت ؛دستاورد  نیا درباره  سکولار  نی وگو  سطح    سمیو  از  را 

 .کندیمنتقل م یو فرهنگ یبه سطح عموم یفلسف یتخصص

در جهان غرب دارد    یندار ید  طی در فهم شرا  یاثر مذکور نقش مهم

تب در  ا  نیی و  توجه  مان یبحران  اابل  سهم  مدرن  عصر    فا یا  ی در 

  ی نیو د  یفرهنگ  یهابه تفاوت   یتوجهی ب  لیدل .با این حال.به  کندیم

غ جوامع  چارچوبی؛رغربیدر  در  و    ۱یی مرکزگرا  ی؛همچنان 

 . ماندیم یمحور بااغرب

  ب یترک   نیا؛اسد  یو تبارشناس  ساختاری–یلینقد تحل   بیدرپرتو ترک 

 در عصر مدرن  مانینه تنها بحران ا ،یلیتحل

در جهان معاصر را    ینید  ستیز  ی ایپو  ریبلکه مس  کند،ی را روشن م

 . دهدینشان م

 ها شنهاد یپ

ببنظر میرسد های فکری غربی و  سنت   نه یدر زم  شتری.ان ا  مطالعات 

ادرت ساختارهای  و  نهادها  ونقش  جامعه،      دینی  در سکولارشدن 

  شنهاد هایی پیان ا  چنین پژوهش   های بیشتر است که نیازمند واکاوی 

 . گرددیم

 
1 ---Centrality / Centrism 

  ی مرکز ت یریمد ا یتمرکز قدرت   یبرا یو ادار ی اسیدر علوم س  شتریب سم«یواژه »سانترال

اندو  یی مرکزگرا  ی.اما گاهرودی به کار م ا  یپوشان. در غرب همسمیوآلیدیبا  با    ن یدارد 

  ی مرکز فرهنگ  کیاز    یبلکه جانبدار  ست؛ین  یفردمحور  یصرفاً به معنا  ییحال، مرکزگرا

 است  یخیتار ای

د  سمینقد سکولار  در مطالعات  معنا  ییمرکزگرا  ن،یو  به  بر   کجانبهیتمرکز    یمعمولاً 

که تجربه مدرن و    کندی فرض م  دگاهید  نی ا  است   ی تفکر غرب  ای  خیتجربه، فرهنگ، تار

 یفکر یهاسنت  انیم یاسهی مقا یهاپژوهش  -1

  ی متفکران غرب  شهیدر اند  سمیسکولار  یتبارشناس  انیم  یقیتطب  مطالعه

ت چارلز  متفکران    لور یمانند  با  اسد  طلال    ی هاافق   تواند یم  دینیو 

تا نقاط اشتراک و افتراق   کندیکمک م  سه یمقا  نی. ادیبگشا  یاتازه 

  ن ی که در ع  ردیشکل گ   یو بوم  یق یتلف  یی دو سنت روشن شود و الگو

زم  ته،یمدرن  ی دستاوردها  از   یریگبهره  د  ی فرهنگ  یهانه یبا    ی نیو 

 .سازگار باشد

 

  د یقدرت در بازتول  ینقش نهادها و سازوکارها  یررسب-2

 ی ن ی د  ستیز فیتضع ای 

فرد  تمرکز ت ربه  بر  است    بلکه  .ستین  یکاف  مانیا  ی صرف  لاز  

نهادهاپژوهش  نقش  به  در    یااتصاد  ،یارسانه   ،یآموزش  ی ها 

ز  یدهشکل سازوکارها  یبررسرا    ینید  ست یبه  و  به    ییکنند  که 

  ی واکاو  ان امند،یآشکار به سکولارشدن جامعه م  ایصورت پنهان  

  توان یکه م  ستا  ی نهاد  لیتحل  نی رهگذر چنکه براساس نتایج وشوند

 .کرد یطراح ینید ستیز ت یتقو  یبرا یعمل ی هابرنامه

 

 یارشتهانیم  یوگوهاسترش گفت گ-3

پسا   ینید  ستیز جهان  ندر  است؛    نینو  یفیبازتعر  ازمندیسکولار 

شود و نه    ی انگارانه به گذشته منتهساده   یکه نه به بازگشت  یفیبازتعر

 . سمیاز سکولار وچراچونی کامل و ب یرشیبه پذ

ا ا  نیدر  روا  مانیافق،  رهگذر  به   ها،تی از  فرهنگ  و  طور  مناسک 

  ۀ در عرص د یبا ش یخو ییایتداو  و پو ی و برا شودی م د یمداو  بازتول

گفت   یعموم سکولار  ی عقلان  ییوگووارد  با  نقادانه  گردد؛    سمیو 

  ت یها کمتر اهمتجربه  ایها  سنت   ر یاست و سا  یو استاندارد جهان   اریمع   ،یسکولار غرب

 ..دارند

است،   ترق یدق  «یخیتار  ای  یفرهنگ  ییاصطلاح »مرکزگرا  سم،یو سکولار  نیمطالعات د  در

نقد  قدرت  تیریبر غرب و تجربه مدرن آن است، نه مد یلیمنظور تمرکز نگاه تحل رایز

  ی قیو تطب  یجهان  دگاهیرا از د  سمیسکولار  لیکه تحل  دهدیبه ما امکان م  ،ییمرکزگرا

باعث    کردیرو  نیا  .میرینگ   دهیرا ناد  یرغربیو سکولار غ  ینید  یهاو تجربه  میانجام ده

ابزار  یمطالعه غرب  کینه فقط    سمینقد سکولار  شودیم بلکه  تنوع    یبرا  یباشد،  فهم 

 .در جهان مدرن ینید یهاو تجربه  یفرهنگ
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پا  ییوگوگفت  بر  بازشناس  هیکه  و  ت ربه  تبادل  متقابل    یاستدلال، 

گ شدن،  .ردیشکل  تر  غنی  و    ی معنو  ،یاخلاا  ی هاتیظرفوبرای 

خودفرهنگ نمارا    ی  چن.دیعرضه  ن  مانیا  ،یتیوضع  نیدر    یی رویبه 

  یدهشکل  ییه تواناک   شودی جو بدل مسازنده و مشارکت

 را دارد  یانسان   ستیز ی برا د یجد یهابه افق 

 مشارکت نویسندگان

 . در نگارش این مقاله تمامی نویسندگان نقش یکسانی ایفا کردند

 تعارض منافع

 .وجود ندارد یتضاد منافع  گونهچ یان ا  مطالعه حاضر، ه در

EXTENDED ABSTRACT 
The contemporary debate on secularism has 

increasingly shifted from a simplistic narrative of 

religious decline toward a more nuanced 

examination of the changing conditions under 

which belief becomes possible in modern societies. 

Secularism, first conceptualized in nineteenth-

century Britain as a framework separating religion 

from politics and public institutions, has evolved 

into a complex cultural and historical formation 

shaping how individuals experience meaning, faith, 

and morality in the modern world. Rather than 

denoting the disappearance of religion, recent 

philosophical and sociological approaches 

emphasize secularism as a transformation in the 

“conditions of belief,” whereby faith is no longer 

self-evident but one option among many within a 

pluralized horizon of meaning. This interpretive 

turn is most prominently articulated in Charles 

Taylor’s account of the secular age, which 

reconceptualizes secularism as a shift toward an 

“immanent frame” that reconfigures human self-

understanding and moral imagination (Taylor, 

2007). Building on this framework, James K. A. 

Smith’s How (Not) to Be Secular seeks to render 

Taylor’s dense philosophical narrative accessible 

through a simplified, story-driven exposition that 

foregrounds lived religious experience rather than 

abstract metaphysical argumentation (Smith, 

2022). While this narrative strategy broadens the 

audience for Taylor’s insights, it also risks 

reductionism by prioritizing experiential 

immediacy over structural and institutional 

analysis. Against this background, the present 

study situates Smith’s work within broader debates 

on secularism by engaging classical sociological 

theories that link secularization to rationalization 

and disenchantment (Weber, 1922), as well as later 

critiques that challenge linear models of religious 

decline. By drawing on perspectives that view 

secularism as historically contingent rather than 

universally normative, the article frames 

secularism as a dynamic cultural condition that 

reshapes, rather than abolishes, religious life. 

Central to Taylor’s thesis is the argument that 

modernity has not eradicated religion but has 

fundamentally altered the context in which belief 

and unbelief are experienced. The transition from a 

premodern “enchanted” world to a modern 

immanent order entails a reconfiguration of 

meaning, agency, and moral authority, where 

transcendence is no longer embedded in the fabric 

of everyday life but must be actively sought or 

consciously rejected (Taylor, 2007). Smith adopts 

this insight and emphasizes that contemporary faith 

is marked by fragility, reflexivity, and constant 

exposure to doubt, conditions that apply equally to 

believers and non-believers (Smith, 2022). This 

interpretation resonates with sociological analyses 

that describe modern societies as pluralistic fields 

in which multiple symbolic systems compete for 

legitimacy, undermining the taken-for-granted 

status of any single worldview (Berger, 1967). 

From this perspective, secularism is not simply a 

political doctrine but a lived cultural reality that 

permeates education, media, and everyday 

practices, shaping how individuals imagine their 

place in the world. Islamic thinkers such as 

Motahhari and Sadr have offered parallel critiques 

of secularism by emphasizing the anthropological 

assumptions underlying modern humanism, 

arguing that secular worldviews fragment human 

existence by severing moral and social life from 

transcendent reference points (Motahhari, 1989; 
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Sadr, 1981). These perspectives challenge the 

neutrality often attributed to secular rationality and 

underscore the normative commitments embedded 

within modern secular frameworks. 

The article further develops its analysis by 

engaging genealogical critiques that problematize 

secularism as a historically produced discourse 

rather than a universal or inevitable outcome of 

modernization. Drawing on Michel Foucault’s 

method of genealogy, secularism is examined as a 

formation shaped by power relations, institutional 

practices, and epistemic regimes that define what 

counts as “religion” and how it should be regulated 

in public life (Foucault, 1977). Talal Asad extends 

this critique by demonstrating that secularism 

emerged within specific Western Christian 

contexts and cannot be uncritically applied to non-

Western or Islamic societies without distorting 

their religious and cultural realities (Asad, 2003). 

From this standpoint, secularism actively 

participates in redefining religion as a private, 

individualized phenomenon, thereby marginalizing 

communal, ritual, and ethical dimensions that resist 

such categorization (Asad, 2016). Smith’s 

narrative approach implicitly acknowledges this by 

highlighting the embodied and affective 

dimensions of faith, yet it stops short of 

systematically analyzing the institutional 

mechanisms—such as law, education, and media—

through which secular norms are reproduced. This 

limitation becomes particularly salient when 

considering contexts beyond the Western 

experience, where secularism often operates 

through different historical trajectories and 

political arrangements, challenging the universality 

of Taylor’s and Smith’s accounts. 

Methodologically, the study adopts an analytical–

structural approach combined with Foucauldian 

genealogy to evaluate Smith’s interpretation of 

Taylor and to situate it within a broader 

comparative framework. Through close textual 

analysis and engagement with interdisciplinary 

scholarship, the research identifies the foundational 

assumptions underlying Smith’s account of 

secularism, particularly the notion that religious 

life in a secular age depends less on propositional 

belief and more on the formation of habits, desires, 

and communal practices (Smith, 2022). This 

emphasis aligns with cultural sociology and the 

study of lived religion, which view faith as enacted 

through everyday routines rather than solely 

articulated through doctrine (Hervieu-Léger, 

2000). At the same time, the study contrasts this 

experiential focus with structural and critical 

approaches that foreground economic systems, 

political power, and social institutions as key 

drivers of secularization processes (Ritzer, 2006). 

By juxtaposing these perspectives, the article 

highlights both the strengths and limitations of 

Smith’s narrative strategy, acknowledging its 

pedagogical value while questioning its analytical 

sufficiency for understanding secularism as a 

complex social formation. 

A key contribution of the article lies in its critical 

assessment of the strengths and weaknesses of How 

(Not) to Be Secular. Among its strengths is the 

book’s ability to translate Taylor’s sophisticated 

philosophical arguments into an accessible 

narrative that foregrounds imagination, 

embodiment, and affect as central to religious life 

in modern contexts (Smith, 2022). This approach 

effectively challenges purely intellectualist models 

of faith and underscores the importance of 

practices, rituals, and communal belonging in 

sustaining belief under secular conditions. 

However, the article identifies several significant 

limitations, including the work’s Western-centric 

focus and its relative neglect of non-Western 

religious traditions, particularly Islamic contexts 

where the relationship between religion and public 

life follows different historical logics. Moreover, 

Smith’s emphasis on individual experience tends to 

underplay the role of institutional power, economic 

structures, and political arrangements in shaping 

secular subjectivities, an omission that limits the 

explanatory scope of his analysis (Asad, 2016). 

Logical analyses of the relationship between 

religion and secularism further suggest that their 

interaction cannot be reduced to a single model of 

opposition or coexistence but must be understood 
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through multiple relational configurations, 

including overlap, tension, and partial integration 

(Muzaffar, 2008). These critiques point to the 

need for a more comprehensive framework that 

integrates experiential, structural, and comparative 

dimensions. 

In conclusion, this article has critically examined 

James K. A. Smith’s How (Not) to Be Secular as a 

narrative reinterpretation of Charles Taylor’s 

theory of secularism and assessed its implications 

for understanding religious life in the post-secular 

world. By situating Smith’s work within classical 

sociological theories, genealogical critiques, and 

Islamic philosophical perspectives, the study has 

demonstrated that secularism should be understood 

not as the negation of religion but as a historically 

contingent transformation that reshapes the 

possibilities of belief, doubt, and meaning. While 

Smith’s accessible narrative succeeds in 

illuminating the experiential dimensions of faith 

under secular conditions, its limitations underscore 

the necessity of integrating structural analyses and 

cross-cultural perspectives to achieve a more 

comprehensive understanding of secularism. Such 

an integrative approach can contribute to a more 

productive dialogue between secular and religious 

worldviews and open new horizons for rethinking 

the place of religion in contemporary and post-

secular societies. 
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